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СТАНОВЛЕННЯ ОРАТОРСЬКОЇ МАЙСТЕРНОСТІ ЗА ЧАСІВ АНТИЧНОСТІ

Проблема формування практичних умінь та навичок професійного мовного спілкування студентів – майбутніх педагогів – є надзвичайно важливою. Про це свідчать дослідження науковців багатьох галузей науки. Однак успіх навчання спілкуванню в значній мірі залежить від знань, умінь і навичок, які можуть передати їм фахівці-педагоги. А тому особливо актуальними є вихідні дані, якими протягом віків збагачувалась педагогічна наука. Вивчаючи, аналізуючи досвід комунікативної діяльності, ораторської майстерності за часів античності, можна збагатити власний досвід, підвищити педагогічну майстерність.

Вже з часів античності (У1 – 1 ст. до н.е.) починаються спроби узагальнення досвіду мовної комунікації. У V ст. до н.е. склалася культура монологічної мови, завданням якої вважалося: роз’ясняти, спонукувати (до мислення, рішень, дій) і надавати задоволення. При цьому “тішення слухачів” новою і сміливою думкою, високими і шляхетними почуттями вважалося найважливішим завданням оратора. 

Особливу роль у зазначений період зіграли софісти (грец. – знавець, мудрець) – давньогрецькі філософи, фахівці у навчанні мудрості і красномовства, платні учителі філософії, математики, міфології, поетики, етики, політики і особливо риторики. Вони вчили виголошувати промови на певні теми, вели бесіди з питань політики, красномовства, під час яких вперше почали опрацьовувати питання стилю і сприяли розвиткові граматики [1, с.314].

Діяльність софістів у справі поширення загальної освіти та культивування художнього стилю довершив Ізократ, який наголошував: “Слово не тільки вивільнило нас з кайданів тваринного життя, завдяки йому ми збудували міста, створили закони й осягнули мистецтва. Сила його така, що без нього не може виникнути нічого розумного. Слово започатковує всі вчинки і всі наміри” [2, с.190].

Античний філософ, ідеаліст Сократ (469-399 рр. до н.е.) був творцем евристичного методу, поширював своє філософське вчення у формі діалогу (евристичної бесіди). Суть цього методу полягала в тому, що вчитель повинен  доводити хибність учнівських уявлень, а потім підводити вихованців до правильного розуміння істини. Цей, так званий сократичний метод, змушував слухачів спільно шукати найправильніших відповідей, розвивати їх мову, самодіяльність. У спільних пошуках істини з своїми учнями Сократ виходив із знаменитого положення: “Я знаю тільки те, що я нічого не знаю”. Він поділяв свій метод на дві частини: іронію (заперечну частину спільного дослідження, виявлення суперечностей в міркуваннях учнів, переконання в помилці) і маєвтику (частину позитивну, відшукання істини). У побудованих за цим методом бесідах Сократ часто починав з конкретних предметів і явищ, добре знайомих співрозмовникові, від яких переходив до висновку. З цього методу згодом розвинувся “метод навідних питань” або “еврістичний метод”, за якого учень, відповідаючи на низку поставлених учителем запитань, що використовують запас уявлень учня, поступово підводиться вчителем до бажаного висновку, а від нього до іншого.

Слова древнього мислителя Демокріта (460-370 рр. до н.е.) про те, що “ні мистецтво, ні мудрість не можуть бути досягнуті, якщо їх не вчити”[3, с.10] цілком справедливі й до риторського мистецтва. Він наголошував, що у процесі навчання слід прагнути не до багатознайства, а до оволодіння мудрістю, яка допоможе “добре мислити, добре говорити, добре діяти”.

 На землі Еллади народилося переконання, що риторика (від грец. ритор – оратор і вчитель красномовства у Стародавньому Римі та Стародавній Греції) – наука красномовства [1, с.287]. Там вона вважалася “царицею всіх мистецтв” через сильний вплив як на вирішення державних справ, так і на розум, почуття людей і суспільну думку. Проблема риторики цікавила вчених того часу і розглядалася як філософська категорія, тому що педагогічні знання були складовою системи філософських знань.  У Римі  (11 ст. до н.е.) вперше з’явились так звані риторські школи де, поряд з вивченням грецької і римської літератури, математики, музики, основ права, філософії, значна увага приділялась організації учнівських диспутів, причому темою таких диспутів вибирались двосмислові положення, що повертали до гірших часів софістики. Цікаво відбувалося навчання у риторській школі. Вчитель, що сидів на підвищенні, починав з оголошення теми. Він давав кілька порад щодо розвитку теми і вказував, які можуть бути підходи до даного сюжету. Керуючись такими настановами, учні, обираючи певну тему, готували виступ самостійно. Після закінчення роботи над текстом виступу вчитель його правив. Потім промови вивчали напам’ять і виголошували перед учителем та колегами. Іноді учні вправлялися в стилістиці й композиції.

Зі стародавніх часів риторику поділяли на три галузі: судова, політична (публічні виступи) й урочиста.

Той, хто у Стародавній Греції розпочинав перед судом свій позов, повинен був сам виголосити промову, хоч іноді і давав її написати досвідченим фахівцям, які готували промови для судового розгляду, розробляючи при цьому риторику. Велику увагу приділяли вони підбору доказів, удосконаленню фраз з метою посилення їх впливу.

Художня риторика сформувалася на базі практичної риторики. Першу теорію риторики створили у У ст. до н.е. сіцілійські греки у Сіракузах. Найвидатнішим серед них був Горгій, який перетворив риторику на мистецтво.

Розвиток риторики Стародавньої Греції пов’язаний з іменами Демосфена, Ціцерона, Арістотеля, Квінтіліана тощо. Вони володіли правилами і формами усного мовлення, знали закони логіки, уміли вселити думки й почуття слухачам. У ті часи постійно виникали словесні баталії у спритності й дотепності, віртуозності й умінні спілкуватися з людьми. У цих баталіях були свої переможці і переможені.

Так Демосфен (384-322 рр. до н.е.) – найвидатніший майстер ораторського мистецтва – умів  майстерно драматизувати свою промову, вживаючи риторичні запитання, на які тут же сам відповідав. Демосфен був автором 61 тексту промов, 56 “вступів” до промов. Деякі його промови, наприклад, “Про злочинне посольство”, “За Ксенофонта” складалися зі 100 і більше сторінок. Це говорить про те, що промови тривали кілька годин і урочисто обставлялися. Ораторська промова ставала видовищем, тому що використовувалася різноманітна жестикуляція, ораторська поза, модуляції голосу і багато чого іншого, що збуджувало слухачів.

Виходячи із сучасних поглядів, у промовах Демосфена використовувалися різні складові комунікативності ораторів:

- пізнавальні властивості - різноманітний фактичний матеріал, особисті спостереження, характерні деталі. Наприклад, його знамениті “філіппіки”, спрямовані на збудження людей щодо відсічі ворога - македонського царя Філіпа 11. В одному з них він говорив: "Отже, насамперед випливає, громадяни афіняни (пряме звернення), не падати духом, дивлячись на теперішній стан, яким би поганим він не уявлявся”. Його послідовна позиція з цього питання гідна подвійної поваги, тому що після захоплення Греції цим царем він добровільно пішов з життя (отруївся);

- вияв численних експресивних властивостей - іронія над людьми-невдахами, викриття падіння вдач, використання риторичних запитань, наприклад, “До чого це я говорю?” – “Для того, щоб...” чи “Що ж саме?” і знову відповідь. Іноді він залишав запитання без відповіді - нехай думають слухачі. Звертання до драматизації промов, читання віршів, вигуки: “Добре!”, “Відмінно!” чи заперечення: Наприклад: “Чому я так говорю? Тому, що я …” За допомогою категоричних форм він привертав до своєї промови особливу увагу: “Ні, це не так, це рішуче не так!”. Іноді він вигукував запитання: “Хто б міг подумати, що це станеться!?” або: “А після цього всього ви ще запитуєте, чому державні справи у такому занепаді!?”, “Ні, ніколи!”, “Але це не так, так не так!” - подвійне заперечення. Особливо сильними були його клятви: “Клянуся богами, я висловлю вам відверто всю правду і нічого не приховаю!” Іноді він закликав до колективних клятв: “Клянемося Зевсом!” і т.д. Його виклад був ясний, фрази у промовах, як правило, короткі. Порівняння й метафори посилювали враження від його виступів;

- вияв управлінських властивостей - вплив на людей у ролі моралізатора, суспільного судді і політичного лідера, спритного полеміста і глибокого психолога, що вмів у будь-якій ситуації змусити себе слухати і вислухати до кінця. Демосфен не залишав без відповідей жодної з реплік у свою адресу, не губився, коли кипіли пристрасті, а атмосфера розжарювалася (самоврядування). Швидко й ефективно він парирував галас і сперечання, перед усіма соромив тих, хто “викликав до себе ганьбу”, “Прошу не піднімати шуму, слухайте, як люди!” У такому звертанні не тільки прохання, скоріше наказ. При цьому - мужня поза, переконаність у правоті, обличчя мислителя з всевидючим поглядом, який моментально може стати заклопотаним, гнівним.

Демосфену також належать теоретичні основи ораторського мистецтва. У промові “Про справи Херсонеса” він стверджував, що ритор не повинен керуватися ворожнечею до будь-кого чи бажанням лестити будь-кого - тільки правда! Тому що брехливі промови шкідливі державі. Шкідливі також і довгі промови, і людина, “яка безмірно розтягує свою промову через лінощі розуму та не здатна нікого переконати” - як говорив учень Сократа Платон. Йому також належить порівняння укладачів промов із заклинателями: “укладачі промов здаються розумними. Але це заняття те саме що заклинання. Заклинателі впливають на змій, тарантулів і іншу гидоту. Укладачі промов впливають - заклинають людей”.

Відомо, що Демосфен, з метою надання корисності, задоволення слухачам намагався постійно розширювати свою освіту. Для цього (як приклад) він переписав усю історію Фукідіда вісім разів, щоб повністю засвоїти зміст і форму найвидатнішого історичного твору свого часу.

Піонером теорії ораторського мистецтва був Арістотель (384-322 рр. до н.е.). Його роботи “Органон” (“Аналітики”), “Риторика” є творчим розвитком логіки, мислення. У них автором приділяється увага мові, стилю і структурі мови. “Якщо мова неясна, вона не досягне мети”. У роботах Арістотеля ми знаходимо положення про те, що мова не повинна бути затасканою, тобто складатися із занадто часто вживаних слів. Мова має відрізнятися красою і шляхетністю, бути ясною і зрозумілою. Стиль також у ясності і має відповідати предмету мови. Підбор слів вимагає виключення всіх неоднозначних висловів, правильного застосування роду іменників, узгодження одиничних і багатозначних чисел. У промові рекомендується використовувати загадки, епітети, гіперболи, зменшувальні імена, порівняння тощо. Оратор має бути помірним, тобто не намагатися за 2-3 хвилини використати всі засоби мови і стилю. Гарною є лише та промова, яка “відразу ж повідомить нам знання”, емоційна, коли ритор “заволодів своїми слухачами і надихнув їх похвалою чи осудом, гнівом чи дружбою” - писав Арістотель. Одним з перших він приділив увагу стилю письмової й усної мови, з яких перша - точна, але суха, неприваблива, друга - жива, артистична.

Одним із найславетніших римських ораторів був Марк Тулій Ціцерон, якому, як відомо, було притаманне розмаїття виражальних засобів. Вивчаючи риторику Стародавньої Греції, промови Демосфена як зразок, Ціцерон наголошував, що греки за 400 років внесли такий величезний внесок у дану науку, що додати нового вже неможливо. Але як показали і сам Ціцерон, і 2 тисячі років після нього, риторика - наука невичерпна. Одним з найважливіших його творів став трактат “De oratore” (“Про оратора”), де він визначив п’ять традиційних частин риторики, проаналізував функції мови, наголосивши на її чистоті й ясності, необхідності вибору слів і ритму мови, важливості спеціальної підготовки ораторів, значущості аргументованих доказів – основи виступу і тренування пам’яті. Ці рекомендації щодо формування якостей мови залишаються актуальними і для сучасного педагога.

Якщо Демосфен займався ораторською практикою, то оратори Стародавнього Риму, у тому числі і Ціцерон, енергійно розробляли теорію цього процесу.

Видатним римським оратором вважався Марк Фабій Квінтіліан (42-118 рр.), прихильник та учень Ціцерона, автор твору “Виховання оратора”. Він наполягав на тому, щоб усі, хто виховує (батьки, педагоги, няні), добре знали мову як універсальний засіб спілкування, передачі життєвого, історичного досвіду, засіб виховання, культури. Ідеал Квінтіліана – бездоганний державний діяч, який у відповідності з вимогами епохи повинен бути добрим оратором. Висуваючи  у рішучій формі вимоги до вчителя Квінтіліан зазначав: “Мова вчителя має бути чіткою, простою і ясною. Недоречна пишномовність, голосність і висування напоказ своїх обдарувань означає не силу, а слабкість розуму” [3, с.473-474]. Оратор не забував і про емоційні чинники у спілкуванні. Так, навчаючи молодих адвокатів, він говорив: “Докази, звичайно, можуть змусити суддів поставитись до нашої справи прихильніше, ніж до справи нашого супротивника. Але вияви почуттів сильніші за докази: вони примусять суддів хотіти, щоб нашу справу було вирішено краще. А чого хочуть, у те й вірять” [2, с.135].

На той час теорія ораторського мистецтва була добре розроблена, про що свідчить посібник для складання промов одного з римських ораторів. На думку його автора, кожна промова повинна мати: екзордіум (кілька вступних зауважень щодо теми промови); експозиціо (визначення поняття, характеристика обсягу й важливості теми); кауза (логічні аргументи, що підтверджують правильність судження, прямі дедуктивні докази); контраріум (спростування думки супротивника, непрямі дедуктивні докази); сіміле (подібні явища в інших сферах, аналогії); екзеплюм (приклади з історії і повсякденного життя, індуктивні докази); тестимоніум (висловлення славетних людей, прислів’я, авторитетні судження); конклюзіо (резюме, висновки, їх використання) [2, с.115].

Ідеї Сократа, Арістотеля, Квінтіліана, Ціцерона знайшли подальший розвиток у творах інших грецьких та римських філософів та риторів – Лукреція, Сенеки, Плутарха.

У запропонованому матеріалі ми намагались здійснити певний аналіз розвитку риторики, ораторської майстерності у Стародавній Греції і Стародавньому Римі. На наш погляд здобутки філософів, риторів, ораторів того часу сучасні і сьогодні, тому мають широко використовуватись у комунікативній практиці викладачів вузів та учителів шкіл.
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